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Résumé: Institution porteuse d'importantes raisons éducationnelles justement par sa
dogmatique-méme, ['Eglise Orthodoxe a eu, pendant la période qui fait l'objet de l'étude ci-
jointe, un role incontestable dans le développement, la réorganisation, la coordination et le
financement de l'enseignement dans les Pays Roumains, la contribution du grand métropolite de
la Moldavie, Veniamin Costachi, a été essentielle dans la lutte menée pour roumainiser et
democratiser l'institution publique, pour élever le niveau culturel et moral du clergé, ainsi que
pour vaincre les préjuges et le complexe d'infériorité dans lequel les Roumains ont été maintenus
le long des regnes phanariotes.

Institutie cu importante rosturi educationale prin insdsi dogmatica sa, Biserica
Ortodoxa a avut, si in perioada ce face obiectul acestui studiu, un rol incontestabil in
dezvoltarea, reorganizarea, coordonarea si finantarea invdtdmantului in Principatele
Romane, domeniu social esential fata de care si puterea laica incepea sd manifeste o
preocupare mai accentuata.

Colaborarea, in acest sens, intre stat si Biserica, continua o traditie de peste o
jumatate de veac, mitropolitii avand, ca obligatie oficiald, supravegherea si purtarea de
grijd a scolilor, precum si strangerea darilor impuse clerului pentru sustinerea lor.

Intrucat rezolvarea problemelor tot mai complexe ale statului si ale societatii
necesita existenta unor persoane cu o pregatire corespunzatoare, una dintre masurile
boieri aspiranti la dregdtorii si la clerici. Astfel, domnitorii fanarioti si ierarhii au
inaugurat un proces de reformare vizand ridicarea nivelului cultural al acestora, dar
discontinuitatea carmuirii, precum si esenta regimului, ce nu permitea decat masuri
limitate, chiar si acestea greu de aplicat', au conferit procesului un traseu destul de
sInuos.

Existau in cele doud principate mai multe categorii de scoli: cele de nivel
inferior (elementare), in care se predau notiuni de citire, scriere, aritmetica, cele de nivel
mediu, in care accentul cadea pe studierea gramaticii slavone si a celei romane, si 1n care
se invatau aritmeticd, geometrie, geografie, cronologie, caligrafie, etc., precum si scoli
superioare (academiile), cu un program mai complex. De asemenea, existau scoli
manastiresti, episcopale si bisericesti, organizate in scopul pregatirii cadrelor ecleziastice,
scoli domnesti, sustinute de domnitori pentru formarea slujbasilor statului (cancelari,
vamesi, dascali, etc.), scoli orasenesti, pentru cei ce urmau sd lucreze in administratie
(logofeti, strangatori de bir, etc.), dar si scoli particulare si scoli satestiZ.
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Organizata pe trepte, instructia era direct conditionata de retelele de scoli, a cdror
continud dezvoltare era si o consecintd a inmultirii categoriilor sociale care, treptat, au
dobandit acces la invatatura, dar si de spiritul de clasa, ce limita pregatirea elevilor in
functie de provenienta lor. Astfel, daca in scolile elementare puteau intra toti cei care
doreau, in cele medii si superioare nu puteau patrunde decat fiii boierilor scipitati’, ai
mazililor si ai strdinilor saraci, ,,dar nicidecum ai plugarilor si ai taranilor”*. Nivelul
invatamantului, continutul sau si manualele folosite dovedesc faptul ca, exceptind
academiile domnesti din Bucuresti si lasi si cele cateva scoli de nivel mediu, toate
celelalte erau de nivel elementar, acestea din urma fiind raspandite, incd din a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea, in aproape toate tinuturile, mai bine organizate fiind
cele domnesti si cele manastiresti.

Evoluand odatd cu societatea, continutul invatdmantului cduta sa raspunda
nevoilor epocii, dar si intereselor de clasa, o noud orientare a studiilor catre disciplinele
stiintifice si cdtre limbile moderne, mai ales in scolile mai inalte, fiind tot mai evidenta la
confluenta secolelor. Totusi, urcarea fanariotilor in scaunele celor doud tari romane a
avut drept consecintd un anumit grad de elenizare a tuturor institutiilor’, inclusiv a
invatamantului, caci ,,interesul particular al acestor domnitori strdini le insufla proiectul
de a coloniza Moldova cu greci, a Intemeia aici o aristocratie de natia lor si a trata pe
piménteni ca pe niste iloti® [...] in timp ce limba nationald, alungati din templul
invataturilor publice, nu-si mai gisea adapostul decit in biserica pimanteana”’.

Desi limba romana, uneori si cea slavona®, era folositd in scolile elementare din
orase si mai ales din sate, cele domnesti fiind elinesti, grecesti, slavonesti si romanesti,
invatamantul superior se desfasura cu precadere in limba greaca si constituia un factor de
elenizare a claselor superioare. In acelasi timp, cea mai iubitd limba pentru romani, cea
nationald, era marginalizatd, considerata inferioara si improprie pentru predarea_stiintelor,
orice dascdl al ei fiind mult mai prost platit decat cei straini si chiar considerat ,,de-al
doilea mana™’ .

Cu toate cd cele doua academii aveau ca profesori invatati cu studii inalte sau
renumiti savanti ai Europei'’, al ciror rol in ridicarea nivelului intelectual al unei parti a
societatii, in dezvoltarea sentimentelor nationale'' si in apropierea gandirii roméanesti de
cea europeand nu poate fi contestat, aceste institutii ,,fara legdturd cu tara”'? nu au dat pe
pamant romanesc roade prea bogate, istoria retinand pedantismul, absurditatea si
ineficienta metodelor didactice utilizate, precum si violenta practicilor de coercitie.
Aceste aspecte, ca si folosirea in predare a limbilor strdine, faceau detestabil pentru
romani ,,chipul invataturilor greco-elenesti”, care numai cu gramatica ofilea in curs de
mai multi ani ,,cea mai scumpa floare a varstei lor, a tinerilor, fard sa castige un mai
deosebit folos”. "

Desi lipsa de simpatie a romanilor fata de limba greaca se manifestase de la
inceputul epocii fanariote prin refuzul boierilor si a fiilor lor de a o invata, abia in a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea au fost luate primele masuri de limitare a influentei si a
prestigiului ei, prin incercarea din anul 1771 a mitropolitului Gavriil Callimachi de a
uniformiza lefile profesorilor de la Academie, ca si prin criticile pe care i le aducea lacov
Stamati Tn anul 1800, in anaforaua sa referitoare la invé‘gémént”. In aceasta el arita ca,
axata pe studiul limbii grecesti, invatarea se facea ,,cu numiri §i cu canoane $i cu multime
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de cuvinte, Insarcindnd mintea ucenicilor si poruncindu-le acele numai date lor sa
citeasca si ca papagalii sd le Tnvete pe de rost, nimica cu totul stiind sau intelegand din
cele ce Invatd, din care pricind mai si zece si doisprezece ani imbatranesc in gramatica
ucenicii”, o parere similard avand si Raicevici, care scria ca ,,modernii doctori greci |[...]
nu se ocupi toatd viata lor decat cu maruntisuri gramaticale”"

Totusi, larga cunoastere si folosire a limbii grecesti a oferit o necesara deschidere
catre literatura si gandirea apuseand si a permis patrunderea In principate a marilor
curente si idei ale epocii, fatd de care prelatii au manifestat interes §i receptivitate, ei
slujind drept instrument efectiv de inovatie i avand un rol deosebit in gandirea politica
romaneasca prin programele si solutiile pe care le propuneau'®.

Remarcabila era influenta filosofiei grecesti, de interes si de admiratie
bucurandu-se mai ales Platon, tradus de mitropolitul Leon Gheuca, folosit ca sursa de
inspiratie de lacov Stamati 1n elaborarea proiectului sau de reforma scolara si citat in
hrisoave domnesti si in texte de legi, in vreme ce influenta ideilor bizantine devenea tot
mai limitatd'’. In acelasi timp, cunoasterea limbii franceze ficea posibila lectura direct de
la sursa a literaturii iluministe si facilita raspandirea ei, cartile apusene precumpanind clar
in bibliotecile boieresti si in cele bisericesti la inceputul secolului al XIX-lea'®.

Desi patriarhul, indemnat de Poartd, 11 ameninta cu furia cerului pe cititorii
cartilor ,,catolice-romane si indeosebi pe cele ale domnului de Voltaire”, ideile liberale
promovate de iluminism patrundeau in Principate si erau apreciate si citate, lacov Stamati
numindu-1 admirativ ,,adancul Montesquieu” pe numitul scriitor. Acest mare ierarh a
acordat o atentie speciala si a depus un efort sustinut in vederea innoirii si progresului
societatii romanesti prin cunoastere, anaforaua referitoare la starea Invatimantului
cuprinzand propuneri pline de bun simt, de clarviziune si de realism menite sa transforme
instructia din corvoada in luminatorul spiritelor. In acest sens, el a promovat ideea
introducerii unui sistem de educatie corespunzator nevoilor reale ale societatii vremii, In
care un loc de seama trebuia sd revina stiintelor exacte, matematica fiind considerata de
el ,,adevdrat o dumnezeeasca invatatura”, iar ,,academia fara epistimuri [...] o casa fara
feresti”. Sesiznd limpede gravele deficiente de care suferea si cucerit de ideile europene
in acest domeniu, el recomanda metode si idei precum invatarea lucrurilor simple
inaintea celor complexe, pornind de la cunoscut cdtre necunoscut, folosirea logicii
inaintea memoriei, alegerea bursierilor dupa merite si nu dupa starea materiala, céci
»scoala nu este hranitoare de saraci, ci hranitoare de Tnvataturd”, scurtarea vacantelor
pentru a evita uitarea celor studiate, precum si infiintarea unei ,,biblioteci de obste”, in
care fiecare negustor sd ofere gratis cate una dintre cartile comercializate. De asemenea, o
noutate esentiald o reprezenta faptul ca, desi considera oportund predarea geometriei
practice in franceza, aceasta trebuia sa se faca astfel doar ,,pand cand cei ce vor invata-o
sd o ia pre limba lor”, ceea ce Insemna o prima prevedere de predare in limba romana a
unei stiinte abstracte'’.

In paralel cu innoirile ce-i aveau ca promotori pe inaltii prelati si puteau fi
caracterizate ca deschideri catre Occident, un proces de renastere spirituald, inaugurat de
charismaticul céalugar Paisie Velicicovschi si avand ca fundamente ale schimbarii
traditiile mistice ale Bisericii Ortodoxe, se desfasura in cadrul vietii manastiresti
romanesti, sub influenta lui ludnd un mare avant culturalizarea clerului monahal.
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Spre deosebire de ierarhia Tnaltd, recrutata cu precadere dintre boieri si educata
adesea, Tn absenta unor scoli teologice superioare, in academiile domnesti, clerul de
parohie provenea, In marea lui majoritate, din straturile de jos ale societdtii si forma o
categorie oarecum inchisd, ce putea beneficia doar de o educatie foarte limitata, facuta in
scolile elementare®’. Numit gramatic, tarcovnic, dascal, diac sau candidat, viitorul preot il
ajuta 1n bisericd pe cel mai in varstd, ajungand astfel sa invete slujba si sd inteleaga unele
responsabilititi, dupa care era trimis de citre protopop la episcopie spre a fi hirotonit*'.
Ulterior unei practici de cel mult 6 luni la o scoald de gramatici, aflata la Mitropolie sau
la 0 méanastire* si in care urma ,,cursul poruncitelor invataturi”, primind la terminare un
atestat, era ncredintat unui preot cu experientd pentru deprinderea ritualurilor, abia dupa
aceea putand sluji in satul sau™.

Cu toate ca aveau functii esentiale, ce presupuneau un nivel Tnalt i complex de
pregdtire, cultura preotilor era nesatisfacatoare si necorespunzatoare, ea reducandu-se, in
marea majoritate a cazurilor, la posedarea unor cunostinte sumare de scris si citit, sau
chiar numai de citit si de ritual®, lipsa unei instructii sistematice si adecvate a clerului si
a credinciosilor, ca si necunoasterea preceptelor si a dogmelor, uneori chiar si a celor mai
elementare, facand ca viata religioasd sa fie dominatd de traditii, de superstitii, de
elemente si de rituri pagane.

Desi masurile luate de catre domnitorii fanarioti pentru cresterea nivelului
cultural al clerului erau severe, aplicarea lor nu era, in realitate, atat de drastica pe cat
parea, marturie stand un important hrisov din 1764 al lui Grigore al Ill-lea Ghica, ce ne
informeaza ca preotii si diaconii timpului erau ,,varvari cu totul si neinvatati nu numai la
credintd, ci nici la propoveduire [...], inca nestiind ce sant soboarele si cate sant [...]”. Mai
mult, ei ,,nu numai ca nu aratd cu invatatura si propoveduirea in Duminici cele din sfanta
si dumnezeiasca Scripturd, ci incd se afla lipsiti de toatd priceperea sfintelor acestor
Scripturi [...], nestiind aceste si cele proaste oranduieli bisericesti”. Nu doar atat, existau
clerici care ,,nu cunosc stare[a] si slujba sfintii Liturghii si a sfintelor taine, de care
gresesc cu varvari[a] si cu neinvatatura lor” si unii care, la savarsirea liturghiei ,,hulesc si
blastama”, un hrisov din 1766 al aceluiasi domn, constatand o ,,ticalosita stare si vrednica
de lacrimi a neinvataturii [...], mai vartos pe cinul preotesc”, si cerand ca ,,cei ce vor vrea
de acum finainte sd se invredniceascd preotiei” sd fie cercetati pentru a vedea dacd sunt
Liscusiti si vrednici spre procopseala si invatatura”®.

Se poate remarca o preocupare constantd a domnilor fanarioti pentru pregatirea
clericilor, insistandu-se ca acestia ,,sa fie pedepsiti cu invatatura la toatd randuiala
bisericii”, si Grigore al III-lea Alexandru Ghica dispunand, intr-un hrisov din 1775, sa nu
fie hirotoniti cei care ,,nu vor avea cartile dascélilor celor preotesti cari carti sd arate toata
procopseala lor la toatd bisericeasca invé;éturﬁ”%, ci sa fie supusi la biruri ca si mirenii.
Dar, ca si poruncile anterioare, si acestea au fost eludate, candidatii reusind sa obtina
atestate de la unii dascdli care faceau ,,scoale osabite”, de la altii ,,de pre delaturi” si mai
ales de la manastiri, unde se facea o pregatire traditionald, Incat, ca toti cdldtorii strdini
care au abordat acest subiect27, si Carra constata, in anul 1782, ca ,,preotii chiar sunt prea
putin invatati si putin luminati” si ca ,, toata stiinta lor sa margineste in a sti sa citeasca si
sa scrie”, iar D’Hauterive, in 1787, ca ,,nu se cere de la preoti decét sa stie sd citeasca sau

. o v o - o . e o A 28
cel putin sa zica pe de rost rugdciunile si sd cante cu glas tare””".
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Situatia necorespunzatoare s-a mentinut, anaforaua din 16 martie 1803 adresata
domnitorului Alexandru Moruzi si semnata de Veniamin al Romanului s1 de Gherasim al
Husilor propunand infiintarea unei scoli speciale pentru instruirea viitorilor clerici, ,,caci
din pricind cd lipseste aceastd scoald, sa fac preoti fara sa aiba deplin cuviincioasa
invataturd”? .

La fel stateau lucrurile si in principatul vecin, o scrisoare din iunie 1801 adresata
protopopului Grigore de cétre mitropolitului Dositei al Ungrovlahiei aratand ca “nu
numai gramatici, ci si diaconi, cari vin spre hirotonia lor [...] sunt cu totul prosti la
cetanie si la oranduielile bisericesti”*’, intr-un zapis din anul urmator un diacon argesean
angajandu-se ,,sd deprinza pre citania cartii si a slujbii diaconiei si bine, cum sa cade™'.

Cu ,,indemnul si sarguinta” mitropolitului Dositei al Ungrovlahiei (1793-1810),
in anul 1801 ,se preficea din temelie” scoala de la Sfantul Gheorghe, acest ierarh
punandu-si averea 1n sprijinirea culturii nationale si a celei elene si dispunand ca din
venitul ei sa se trimit tineri romani si greci la studii in striinatate™”.

Si In Moldova, abia inscaunat mitropolit, Veniamin Costachi obtinea de la
domnitorul Alexandru Moruzi o serie de hrisoave referitoare la organizarea scolilor.
Astfel, prin cele de la 24 si 29 mai 1803, scolii grecesti de la Manastirea Mavromolu din
Galati 1 se adauga una moldoveneascd, se infiintau scoli elinesti si moldovenesti la
Focsani, Barlad si Chisinau, se acordau 1800 de lei pentru scoli din vistieria statului si se
luau diferite masuri cu privire la profesori, examene, vacante, salarii, elevi etc.33, toate
acestea contribuind la Tnmultirea si consolidarea scolilor in limba nationala.

Intreaga activitate a mitropolitului Veniamin a fost o ilustrare a crezului sau,
potrivit caruia ,precat invatatura inaltd si proslaveste pe om, cu atat neinvatatura il
injoseste si-1 nimiceste mai mult decdt pe necuvantdtoarele vietdti”, facandu-l ,,0
zadarnica greutate a pamantului, mai netrebnica inca si decat insdsi stancile de piatrda”,
»ucigasi de fii [...] ba Inca si mai rau decat aceia” considerandu-i pe parinti care nu se
ingrijesc de invatitura fiilor lor**.

Promovand spiritul national si avand un rol activ in elaborarea Regulamentului
Organic, mitropolitul Veniamin Costachi — desi era, ca si Leon Gheuca, adept al ideii
conform céreia cunoasterea este cheia progresului omului pe pamant — credea, spre
deosebire de acesta, ca ea trebuie sd aiba loc intr-un context roméanesc pentru a fi
beneficd. Semnificativ este faptul ca, intre anii 1807 si 1821, termenii ,,patrie” si
»patrioti” apareau de 22 de ori in prefetele cartilor tiparite la Neamt i de 17 ori in cele
iesene, iar in Muntenia deloc®®, fapt ce ilustreaza fard echivoc sensul national pe care il
lua cultura moldoveana, in lupta tot mai clara cu exclusivismul grecesc.

Infiintarea in 1803-1804°° a Seminarului de la Socola si sustinerea lui prin
stradania mitropolitului era un pas major facut de invatdmantul romanesc, prin spiritul
national pe care-l promova cu Insufletire, prin dovedirea capacitatii limbii nationale de a
sluji drept vehicul pentru transmiterea ideilor inalte sau abstracte, precum si prin ridicarea
valului ignorantei ce acoperea de veacuri clerul roman. Aceastd prima scoald de grad
gimnazial in limba romana®’ si prima institutie de acest fel din Principate reprezenta un
pas esential pentru ca ,,feciorii de preoti si diaconi” sa ajunga la cunoasterea dogmelor si
sa fie ,,dascdli procopsiti in limba moldoveneasca” si ,,cliros nvatat si incuviintat”, dupa
dorinta marelui ierarh®®.
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O insemnare de pe o carte tiparitd Iasi in anul 1805 informeaza cad “la anul 1803
[...] s-au inaltat in scaunul Mitropoliei preosfintia sa mitropolitul Veniamin, carele tot
din acest an a Inceput a intemeia scoala in Sfanta Manastire Socola, [...], in care scoala
se paradoseste gramatica, logica, ritorica, aritmetica, itica, de Tnvatatorul Enache, intaiul
al limbii noastre cei romanesti, iara talcul Scripturii vechi si acei noud si bogoslovia de
parintele Toan™.

Orientat initial spre studierea dogmelor crestine, a cantarilor bisericesti si a altor
invataturi religioase*’, la cererea mitropolitului seminarul fsi imbogatea programa prin
includerea unor discipline laice precum gramatica, romana, latina, istoria universala,
logica, filosofia, retorica sau aritmetica. Desi prin hrisovul de infiintare de la 1
septembrie 1803 scoala urma sa fie intretinutd din veniturile manastirii Socola®, la
interventiile mitropolitului pe langd domnitori, lor li se addugau altele chiar din anul
urmator, apoi si in 1806, 1814, 1832* si 1842%.

De asemenea, prin acelasi hrisov din anul 1803, Alexandru Moruzi aproba
cererea lui Veniamin de infiintare, la Manastirea Agapia, a unei scoli de ,,carte greceasca
si eleneasca” pentru instruirea maicilor, cu ,,un dascal batran procopsit la invataturd”,
pana cand se vor pregati unele calugarite care sa le invete pe celelalte, ca si a unei scoli
moldovenesti in care ,.fiicele de boieri, de mazili, de negustori si de toatd starea” puteau
sd mearga pentru ,,invatatura cartii sau a lucrului mainilor” si a altor ,,iscusite lucruri
pentru cinstea si folosul lor si pentru podoaba patriei”*, pentru prima datd un hrisov
domnesc atestand preocuparea pentru invatatura de grad mai inalt a claselor de jos, ca si
planul de invatamant al unei scoli de fete.

Preocupat si de frumusetea slujbelor si constatand ca ,,mestersugul musichiei aici
in tara noastrd pand acum, nefiind desdvarsit, [...] biserica se multumea intru putinad
stiintd a celor ce se afla”, ierarhul organiza in anul 1805 o scoald de cantdri bisericesti,
condusa de ,,chir Petru, protopsaltul bisericii cei mari” a Constantinopolului, pentru plata
caruia mitropolia $i manastirile contribuiau lunar cu 200 de lei, alaturi de ce1 100 luati din
banii scolilor®. De asemenea, prin introducerea noii metode ce simplifica semnele
muzicale si prin conferirea unei nuante nationale muzicii noastre bisericesti, se realiza
desavarsirea, promovarea si uniformizarea acesteia, scoala de “psaltichie” infiintatd de
Veniamin forménd o pleiada de mari cantareti si compozitori*.

Desi in perioada demisiei §i a retragerii la Neamt a mitropolitului seminarul a
continuat sa func‘gioneze‘”, el a decazut, astfel ca, la revenirea sa In scaun, Veniamin
reforma programa de invatamant, in anul 1815 ea continand gramatica, simbolul,
catehismul, aritmetica, exegeza, istoria religiei, istoria profand, filosofia, limba latina,
teologia si cantirile bisericesti®.

Dousi atestate eliberate in anii 1811 si 1818 arati ca durata studiilor era de cinci
ani, programa scolard relativ bogata asigurand absolventilor o pregatire generald si de
specialitate de nivel gimnazial.

Purtdnd permanent de grija seminarului sdu, mitropolitul a cautat sa-l1 aduca la
nivelul institutiilor de acelasi fel din Transilvania, Tn acest sens el scriindu-i la 30
septembrie 1815 lui lIoan Budai Deleanu pentru a-i propune sd vina ca profesor la
Seminarul de la Socola®®, lucru din pacate nerealizat.
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Urmarind cu consecventd romanizarea invatdmantului de toate nivelele, ca si
rezolvarea numeroaselor probleme legate de delimitarea proprietatilor, Veniamin ii
oferea sprijin fostului sdu bursier, Gheorghe Asachi, in infiintarea cursului de ingineri
hotarnici, facind astfel, in noiembrie 1813, inceputul invatamantului superior al stiintelor
in limba nationald. Desi s-a bucurat de o mare popularitate si de un real succes, printre
elevii sai aflandu-se ,,un numar insemnator de fi1 de boieri din cele dintai familii, intre
care se afla si fiul domnitorului”, cursul organizat in cadrul Academiei domnesti a avut o
viata scurtd, opinia trufasa a directorului grec, care cerea ,,sd se curete scoala de asa-
zisele stiinti moldovenesti, iar moldoveanul sa fie stramutat la scoala lui moldoveneasca
din Socola”®' iesind biruitoare. Totusi, aceastd mare realizare a invatdmantului romanesc
,.a insuflat natiei o incredere in a ei proprii mijloace”” si a evidentiat dorinta romanilor
de a invata in propria limba, ca si capacitatea acesteia de a sluji la predarea stiintelor
inalte, anaforaua referitoare la examenul public de absolvire din 18 iunie 1818 aratand ca
,un curs de matematica e mai bine cand e predat cu lamurire decat cand e predat fara
dansa”™, fiind astfel favorabila folosirii limbii romane.

Si in Muntenia, mitropolitul grec Nectarie si succesorul sdu roman, Dionisie
Lupu, i ofereau sprijin lui Gheorghe Lazar in vederea deschiderii, la Sf. Sava, a scolii
»de deosebite Tnvataturi si stiinte predate roméanilor in limba lor”54, ultimul incercand,
fara succes, eliminarea dascélilor greci din Invatamantul valah. De asemenea, in vederea
ridicarii nivelului cultural al preotilor, mitropolitul Dionisie 1i scria episcopului Gherasim
al Buzaului sa trimitd la Sf. Sava candidatii la preotie, pentru ca acestia sa invete ,,nu
numai lesnicioasa citire a slujbelor bisericesti, ci inca sa li se propovaduiasca dogmele
bisericesti si stiintele credin‘gei”ss. Mai mult, in anul 1820 acest mitropolit trimitea la
invatatura in Italia, la Pisa, 4 tineri din straturile de jos — preotul Eufrosin Poteca, Simion
Marcovici, Constantin Moroiu si loan Pandele, inlocuit, dupa moartea sa, de Petre
Poenaru — acestia fiind cei dintai bursieri din Tarile Romane care studiau pe cheltuiala
statului.

In vederea schimbirii sistemului de organizare a scolilor, aflate in mare parte pe
seama profesorilor straini, mitropolitul Veniamin s-a preocupat si el de pregatirea unor
tineri romani pentru cariera de profesori cu studii nalte, trimitdnd, in mod constant, pe
propria sa cheltuiala, studenti bursieri in diferite orase europene™.

Nu trebuie uitata contributia Bisericii la sustinerea financiara a invatdmantului
din ambele principate, pana la perioada regulamentard banii pentru intretinerea scolilor
constituind principala obligatie fiscala a clericilor fata de stat, alaturi de esentialul aport
al manastirilor. De exemplu, in anul 1813, la veniturile scolilor din Iasi clerul contribuia
cu 15355 lei, Mitropolia, episcopiile si manastirile cu 31165 lei, iar vistieria si altii cu
6795 lei”’, la al celor valahe clerul plitind in 1816 54931 lei, iar manastirile 12000 lei*®.

Intrucat seminarul de la Socola regresi din nou, in anul 1820 predandu-se doar
discipline bisericesti si gramatica dupa sistemul lui Radu Tempea, si constatandu-se ca el
,»h-a putut raspunde scopului propus”, i se diddea in toamna o organizare superioard prin
aducerea din Transilvania a patru profesori noi — Ioan Costea, [oan Mamfi, Vasile Fabian
si Vasile Popp —, cu care planul de invatdmant se imbogatea prin includerea gramaticii
latine, a retoricii, aritmeticii, logicii, filosofiei, geografiei si istoriei universale, dar
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migcarea eteristd ducea la inchiderea scolii dupa doar cateva luni si la dispersarea
profesorilor si a elevilor.

Totusi, hatiseriful din anul 1822 prin care se hotéra ,,sa se strice temelia rautatii,
scolile grecesti”, deschidea o noud perspectivd culturii si invatimantului romanesc si
oferea marelui ierarh conditii prielnice pentru continuarea operei sale, cu toate ca era
lipsit de pretiosul sdu ajutor, referendarul Asachi, trimis ca agent diplomatic la Viena
intre anii 1822 si 1827.

Dupa revolutia din 1821, scolile mai inalte deveneau tribune de raspandire a
ideilor iluministe si rationaliste, fiind frecventate atat de fii de boieri, cat si de fii de
mestesugari si de negustori bogati, astfel ca prin aceastd democratizare a invatdmantului
erau depasite prevederile restrictive ale secolului anterior si ambitia boierilor de a nu-i
lasa pe altii sd stie mai mult decét ei®.

Desi Asachi scria cd ,,in cursul dezbindrilor politice intre Rusia si Turcia, care
retineau in Ingaimeald interesele tirei pana la conventia de la Akerman 1n 1826, scoalele
publice, lipsite de toate mijloacele, au rimas inchise in sir de septe ani”®', unele dintre ele
au functionat si in aceasta perioada, de exemplu o scoald romaneasca de patru ani de pe
langa episcopia Romanului, sprijinita de episcopul Gherasim®, ca si scoala domneasca
de la Trei Ierarhi®.

De asemenea, In absenta profesorilor ardeleni seminarul isi relua activitatea, in
1824, cu profesori din tara, precum dascdlul Ienachi Halunga si Andrei Moldoveanul,
fosti elevi ai Scolii de la Sf. Sava, arhimandritul Ghedeon Proca sau Vasile Popovici®,
nivelul fiind, 1nsa, elementar, dar anul 1828 aducea inchiderea acestuia pana in 1834, in
urma incendiului provocat de armata ruseasca stationata la Manastirea Socola.

Preocupat de Invatamantul de toate nivelele, in toamna anului 1824 mitropolitul
Veniamin deschidea intr-o chilie a Manastirii Trei lerarhi o scoald incepatoare, al carei
profesor era un absolvent al seminarului, iar Tn anul urmator, raspunzand nevoii de
abecedare, tiparea la Mitropolie Tabelele lancastrice (Manual despre metoda
alilodidactica) pentru invatarea dupa aceasta noud metoda.

De asemenea, intre anii 1826 si 1831, ierarhul trimitea la Bucuresti, la scoala
romaneasca de la Sf. Sava, sase tineri care sa urmeze cursurile ,,vestitului Parnas de
Muse” al ,,mult Tnvatatului domn Gheorghie Lazar”, trei dintre acestia devenind, ulterior,
profesori la scolile nationale din Moldova.

Incendiul din 19 1ulie 1827 mistuind cladirea fostei academii grecesti, ca si
chiliile de la Trei lerarhi, mitropolitul si boierii propuneau domnitorului Ionitd Sandu
Sturdza, prin anaforaua din 15 august 1827, construirea unei noi cladiri pentru scoala,
adaugarea la Epitropia scolilor a unui boier, pe langa ceilalti doi, ca si predarea ,,mai intai
in limba patriei, si apoi in alte limbi ce se vor socoti mai folositoare”®. Obtinand
aprobarea acestuia, mitropolitul si referendarul Asachi treceau la realizarea planului de
organizare a scolilor nationale, prin anaforaua din 1 ianuarie 1828 propunéind infiintarea
unei scoli normale de doi ani 1n care sa se studieze, dupa metoda lancasteriana, ,,limba
romana cu gramatica, caligrafie, catihis, aritmetica si cu niscaiva incepdtoare invataturi”
si a unui gimnaziu de patru ani, in care ,,sa se invete cu deplindtate limba latineasca,
maica limbii noastre, [...], iar Tn limba romaneascd sd se invete religia, filologia,
geografia, logica, retorica, poezia, istoria, matematica, moralul, economia pamanteasca si
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politiceasca, istoria naturald si arheologia”, pentru toate acestea recomandand ,,vrednici
profesori roméani pamanteni”. Anaforaua prevedea studierea cu precadere in limba
romana, considerand ca “fiind mai trebuitoare cultura limbii vorbirii neamului in care se
fac sfintele rugaciuni, se tractarisesc toate pricinile si care este cea mai puternicd legatura
spre pastrarea si Tmbundtidtirea neamului si insufletirea de dragoste cétre patrie”, precum
si constituirea unei ,biblioteci nationale” si inzestrarea ,gcoalei pamantesti” cu
Linstrumenturi si adunarea uneltelor pentru sporul invataturilor”®. Cursurile celor doui
scoli de evidenta orientare nationala incepeau la 23 ianuarie, respectiv la 1 martie 1828,
Gimnazia Vasiliana fiind intarita prin hrisovul de la 28 martie al domnitorului®’.

In plus, ca urmare a anaforalei de la 1 ianuarie a mitropolitului si a boierilor
epitropi, lonitd Sandu Sturdza dispunea, prin hrisovul de la 28 martie 1828, ca suma cu
care manastirile inchinate contribuiau la sustinerea scolilor sa fie sporita de cinci ori, de
la 5000 la 25000 de lei®.

In vederea consolidarii invitimantului roménesc profesorii erau obligati, prin
contract, sd elaboreze ,,cartile scolastice” pentru cursurile predate, insusi mitropolitul
Veniamin ajutand scoala normald recent infiintatd prin tiparirea, pe propria cheltuiala, a
cartii Invatitura crestineascd spre folosul tuturor de obste, cuprinzand si exercitii
elementare de bucoavna, precum si unele articole despre ,,mestersugul alilodidacticesc”.
Trebuie mentionat si faptul cd, avand adesea valente didactice, literare sau juridice,
cartile religioase erau cu atit mai importante cu cat, in absenta unor manuale special
concepute, ele erau folosite Tn aceastd perioadd drept prime carti pentru invatarea
scrisului si a cititului, contribuind astfel la cultivarea gustului pentru studiu®.

Deschiderea scolii de la Manastirea Trei Ierarhi Tnsemna si declansarea unui
conflict indelungat intre mitropolit si colaboratorii sai, pe de o parte, si calugarii greci, pe
de altd parte, acestia nevoind sd accepte functionarea scolii romanesti in spatiul
considerat grecesc al manastirii i refuzand cu obstinatie cererea mitropolitului de a
prezenta documentele de inchinare, finalizarea procesului aducidnd in patrimoniul
Epitropiei scolilor nationale trei mosii, feredeul turcesc si un edificiu din Tasi’.

Semnificativ este numarul mare de elevi care au frecventat cursurile scolilor
nationale din aceasti manastire’', multi dintre ei fii de boieri, relevand faptul ci acestea
raspundeau dorintelor, necesitatilor si aspiratiilor romanilor, si cd se depasise prejudecata
boierilor, care nu concepeau ca ,,fiii lor sd invete in scoli romanesti [...] alaturi de fiii de
negustori, de popi sau de oameni de rand” .

Perioada Regulamentelor Organice, ale caror prevederi consolidau invatamantul
de stat in limba patriei si statutau modul sdu de organizare si functionare, a asigurat
continuitatea acestuia §i a realizat, prin similitudinea dispozitiilor, uniformizarea sa in
cele doua principate.

Daca, pand in anul 1831, banii scolilor din Valahia proveneau de la preoti, de la
manadstiri, Mitropolie si episcopii §i din veniturile unor mosii mandstiresti sau ale unor
scoli, din acest an se adaugd, conform prevederilor articolului 364, ce spunea ca
anuald din vistieria statului””. Si in Moldova, din anul 1832, scolile si internatele
primeau, conform articolelor 74 si 423 ale Regulamentului acestui principat, un venit
anual de 200000 de lei si a zecea parte din lefile functionarilor civili’.
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Inca de la inceputul aplicarii noului asezamant al tarii, mitropolitul Veniamin
trimitea tuturor ispravniciilor o Instiintare prin care facea cunoscute noile institutii de
invatamant ce urmau a se infiinta, in conformitate cu prevederile lui””, in completarea
celor deja existente. Pentru anul scolar 1832-1833 se anunta deschiderea a sase scoli
primare, la Roman, Husi, Botosani, Barlad, Galati si Focsani, precum s§i pregitirea
profesorilor necesari pentru acestea in cadrul unui curs pedagogic special tinut la
Gimnaziul Vasilian, incepand la data de 15 februarie 18327°. Pe langa aceste scoli, pentru
a caror frecventare se facea un apel catre parinti spre a-si trimite fii la scoala, toamna
anului 1832 aducea la Manastirea Trei lerarhi si un colegiu cu internat pentru fii de
dregitori, ce se adiuga celui din 1828 al , stipendistilor””’.

In acelasi timp, mitropolitul si epitropii luau primele masuri in vederea
deschiderii academiei, o Instiintare publicatd la 18 februarie 1832 de ,,Albina
Romaneasca” anuntand ca se cauta cinci profesori ,,cu temeinice stiinte [...], cu atestaturi
si vrednice de crezare recomendatii”’®. Intrucat pana in toamna anului 1834 nu fusesera
gasiti decat doi, Damaschin Bojinca si Eftimie Murgu, ambii adusi din Transilvania,
Veniamin aproba propunerea lui Gheorghe Asachi de a trimite la studii in strdinatate
sapte tineri, absolventi ai gimnaziului si viitori profesori ai academiei sau ai facultatii
teologice de la Socola”, acestia fiind primii moldoveni care se instruiau in alte tari pe
seama statului®’.

Mai mult, o anafora din septembrie 1834 semnatd de mitropolit, de Asachi si de
epitropii scolilor, ardta Incuviintarea domnitorului pentru infiintarea primei scoli publice
pentru ,fetele orésenilor”gl, deschisa in luna noiembrie intr-o cladire oferita de Veniamin
in curtea Manastirii Barboi, de a cdrei organizare si functionare se va interesa marele
ierarh, cele cateva zeci de fete invatand, timp de trei, apoi patru ani, citirea in limba
romanad cu litere latine, elemente de cultura generala si ,,manufapturi”, precum ,,facerea
caltunilor, cusutul de camasi, de straie, cusutul la gherghef, tapiseria si alte lucruri
folositoare pentru cisnicia economica” .

Tot in anul 1834 se redeschidea seminarul, pentru a cdrui intretinere Veniamin
staruise sa se prevada, in Regulamentul Organic, obligatia Mitropoliei si a celor doua
episcopii de a da o suma anuald de 60000 de lei, el intretindndu-se din alte fonduri decat
cele ale scolilor®. Astfel, incd din anul 1833, mitropolitul trimitea o circulard citre
preotii, diaconii si dascalii din Moldova pentru a-i Indemna sa-si trimita fiii la seminar,
acestora fiindu-le cercetate vrednicia morala si cunostintele, mai ales de citit si scris, din
dosarele anilor 1833-1840 reiesind ca erau rari cei care stiau sa scrie, dar si ca se
intampla sa fie admisi fii de tarani, ceea ce transforma seminarul in scoald a poporului™.
Un atestat din 1836-1837 arata ca se invdtau ,,ceaslovul, psaltirea, liturghia, evanghelia,
ceva istorie sacra, catehismul mic, invataturile Sf. Atanasie, explicatia vesmintelor si
sfintelor vase, prea putind teologie si operatiile fundamentale din aritmetica, fireste pe
langa cantari”®.

Desi Regulamentul Organic al Moldovei prevedea, in articolul 415, ca ,,este cu
inadins oprit de a sd mai primi In tagma preoteasca alti candidati, decat numai acii ce ar fi
deplinit regulatul curs al invataturilor teologhicesti in seminariul Socolii”, unde se vor
primi pana la 200 de scolari incepand de la varsta de 15 ani®, se admitea ca, pana la
formarea acestora, locurile vacante sd fie ocupate de preotii supranumeranti. Din pacate,
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hirotonirile ulterioare facute sub vesnicul pretext al lipsei preotilor au constituit o loviturd
perfidd datd studiilor seminariale, sustinute cu mare greutate din pricina sardciei, la 1
februarie 1838 Epitropia scriind Directiei seminarului cd, din diverse pricini, se retrag de
la invataturd mai multi clerici®’.

Comparand invatamantul din Moldova cu cel din principatul vecin se remarca
faptul ca, desi erau de nivele destul de apropiate in domeniile laice, numarul de elevi
munteni fiind chiar mult mai mare®, invatimantul teologic superior nu s-a constituit in
Valahia decat mult mai tarziu, abia Tn anul 1836 incepand sd se organizeze primul
seminar la Ménastirea Antim, cu sprijinul episcopului Ilarion al Argesului. Desi Eforia
scolilor lua, inca din 1834, masuri in vederea infiintarii de ,,preparande”, mici seminarii
dupd model bandtean avand in programad teologie dogmaticd, morald, pastorald,
cronologie, istorie bisericeascd, aritmeticd si diferite cunostinte necesare la sate:
agrimensura, legea juratilor satesti, tinerea de condici, corespondenta parohiald, fizica
populara si veterinara, absolventii urmand s creeze si sa conduca scoli in satele in care
vor fi numiti preoti, lucrurile au intarziat, neexistand sprijin chiar din partea prelatilor®’,
fapt ce sustine ideea contributiei mult mai reduse a Bisericii Valahiei la dezvoltarea
invatamantului.

La seminarul din Bucuresti, cei 42 de fii de preoti urmau sa studieze, pe
parcursul a trei ani, retorica, istoria sacrd §i cea universald a bisericii, hermeneutica,
dreptul bisericesc, pedagogia, latina si ,,vaccinaristul”, la foarte scurt timp deschizandu-
se, conform prevederilor Regulamentului Organic ,,pentru seminarii, protopopi si preoti”,
alte trei seminarii la Buzdu, Arges si Ramnic, acesta din urma avand in programa
catehismul, istoria sacrd, teologia moralda, lectura din Psaltire, istoria universald
bisericeasca, cronologia, geografia sfanti, geografia Europei si aritmetica .

Tot in Muntenia, Eforia scolilor ordona, in 1838, ,,a gdsi tineri tdrani dintre
cantaretii sau gramaticii de pe la biserici” sau ,,feciori de popa sau altii”, care ,,sa Invete
copiii satului carte si cantari” ,,de la 1 noiembrie si pana la sfarsitul lui martie, ca in lunile
celelalte s se indeletniceasca la lucrarea paméntului, aducand ajutor parintilor lor””’,
acesta constituind inceputul invatdmantului oficial sdtesc in acest principat.

Intrucat ,,indecomun, cu invitarea copiilor pe la sate si orase se ocupau servitorii
bisericesti inferiori: ponomarii, ceteti, cantareti, pentru aceea aceste serviri bisericesti in
gura poporului au devenit sinonime cu profesiunea de dascal, adica invatator, pana in
zilele noastre”™?, acest fapt ilustrand importanta contributie a clerului in raspandirea unor
elemente de cultura.

In acelasi timp, in foarte multe orase influenta educational occidentals, mai ales
cea franceza, lua locul celei grecesti, scolile particulare franceze, greco-germane sau
franco-germane fiind raspandite pretutindeni si bucurandu-se de pretuirea boierilor, acest
curent de francizare tinzand chiar sd acapareze invatamantul public.

Cu toate ca Academia Moldovei fusese deschisd incad din luna noiembrie a anului
1834 de cursurile de filosofie ale lui Eftimie Murgu, inaugurarea oficiala a acesteia se
facea abia la 16 iunie 1835, in prezenta domnitorului, a mitropolitului si a altor
personalitati, momentul respectiv constituind o mare victorie a celor care luptasera cu
atata staruintd pentru nasterea invatamantului superior romanesc, desi acesta va fi serios
concurat de studierea in striinatate”.
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Cu colaborarea lui Gheorghe Asachi si a lui Gheorghe Saulescu, Seminarul de la
Socola devenea o facultate in cadrul acestei prime academii romanesti, numita
Mihaileand, functionand mai ales cu profesori romani cu inalte studii de specialitate si
avand o facultate de filosofie de doi ani, una juridica de trei ani, facultatea de teologie de
la Socola, de patru ani, si cursuri extraordinare de inginerie, de economia campului, de
mestesuguri frumoase si de filologie, fiind institutia de invatdmant de cel mai ridicat
nivel ce a existat in Principate pana la 1860™.

Regulamentul scolar din anul 1835 prevedea ca 50 de fii de functionari si 24 de
stipendisti sd fie gazduiti la internat, cursurile finalizandu-se cu eliberarea de diplome de
laureati in filosofie, in stiinte, de avocat sau de inginer civil, indispensabile ocuparii unor
functii””.

Dotata cu biblioteca, laboratoare de fizica si chimie, instrumente de matematica
si de inginerie, precum si cu un muzeu de stiintele naturii, academia avea un nivel
comparabil cu cel al unor institutii similare europene si se bucura de o mare popularitate
mai ales 1n randul burgheziei, aceasta nutrind aspiratii de instruire in scopul ocuparii de
dregatorii. Neagreat de cdtre boierimea reactionara, care isi vedea astfel prejudiciata
pozitia privilegiati de pand atunci, acest curent democratic’® primi curand lovitura
cercurilor politice conducatoare, care intervenird pe langd domnitor cu uneltiri pentru a-1
determina sa ceara Epitropiei scolilor predarea in limba franceza, masura ce ar fi limitat
accesul burgheziei in aceasta institutie®’.

Pretextului ca limba nationala nu este suficient de dezvoltatda pentru a sluji
invataturilor inalte, Epitropia ii raspundea prin anaforaua din 18 martie 1837 ca, dupa
»indelungate dezbateri, s-au ldmurit intru unire a fi ca 0 masura mai priitoare unei drepte
lumindri a urma invatatura publicd in limba patriei, dupd cum rosteste mantuitoarea
legiuire a Regulamentului Organic, cap. IX, §357, avand insd ca ajutor limbile clasice
vechi §i noi, a caror Invataturd, atat in literatura, cat si in stiinte, are sa fie model si
povituire”. In aceeasi anafora, mitropolitul propunea adiugarea la corpul didactic a lui P.
Campeanu pentru ,,ramul stiintelor politice, precum si matematica si fizicd”, aducerea de
la Viena a doi moldoveni ,,in stare a paradosi unele stiinte”, angajarea unui pedagog
francez si a altuia german pentru predarea respectivelor limbi, ca si alcatuirea unui
lexicon al limbii roméne si a cirtilor scolastice®.

Desi reactia mitropolitului si a colaboratorilor sai a dus temporar la aplanarea
conflictului legat de oportunitatea predarii in franceza, lupta impotriva folosirii limbii
nationale a continuat, provocand reizbucnirea violentd din anul 1839, cand Adunarea
obsteasca a ajuns pe punctul de a aproba predarea intr-o limba straina. Totusi, interventia
salutara a lui Veniamin, care lansa tuturor celor prezenti invitatia de a participa la o
examinare a elevilor academiei spre a se convinge ei Insisi de nivelul cunostintelor
acestora, Inlaturda incd o datd pericolul, istoria consemnand faptul ca ,raspunsurile
elevilor, facute cu intelegere si lamurire, au dovedit nimerirea sistemei ce urmeaza si care
le pune in stare de a cstiga in limba patriei invataturi temeinice””. Calitatea rezultatelor
constatate aducea, in sedinta din luna martie a Adundrii obstesti, multumirile membrilor
acesteia adresate epitropilor, referendarului Asachi si profesorilor, precum si intocmirea,
la propunerea mitropolitului, a unui regulament de primire a bursierilor pe baza meritelor,
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astfel ca, ,,atat timp cat a dominat Mitropolitul Veniamin si prin acesta Asachi, a mers
Academia pe drumul batitorit in primii ani”'®.

Ca o recunoastere a meritelor marelui prelat, in hrisovul din anul 1840
domnitorul Mihail Sturdza se adresa acestuia spunand ca, ,,luand aminte cd Seminaria
Socolei ati infiintat-o nu numai ca asezamant de invataturile teologice, dar si azil al
muzei si al literaturii romanesti, facandu-va, dupa Apostolul, noua pilda buna, drept
aceasta, spre a va incunostiinta in viitorime faptele voastre ca sd lumineze tuturor spre
indemn [...], am socotit de drept si cuviincios ca aceastd seminarie sd poarte de acum
numele P.S. Tale ca fondatoriul sdu, numindu-se Seminaria Veniamina”'"".

Cu colaborarea lui Asachi, mitropolitul urmari in continuare cresterea nivelului
Academiei prin trimiterea la studii in strainatate a altor tineri valorosi, contribuind la
consolidarea preddrii in limba romana si la obtinerea hrisovului de Intérire a sistemului de
scoli nationale, dat de domnitorul Mihail Sturdza la 8 noiembrie 1840'*?. Totusi, lupta
pentru limba romana nu se sfarsea, ea fiind continuata de epitropii scolilor, care spuneau
in anul 1843 ca ,toate stiintile se invatd in limba romana”, precum si de referendarul
Asachi, care amintea cd ,,limba patriei este hotarat a fi fundamentala in scolile publice
prin articol al Organicescului Reglement”'®”. Cu toate acestea, anul 1847 aducea ,,0 fatald
lovire in dezvoltarea si propasirea invatiturilor nationale”'® constdnd in desfiintarea
cursurilor inalte predate in romaneste si in transformarea Academiei Mihdilene si a
Colegiului de la Sf. Sava in gimnazii'”’, sincronizarea in cele doui principate a
incalcarilor prevederilor Regulamentelor Organice tradand amestecul rusesc. Totusi,
revolutia din anul urmator aducea un nou suflu si noi domnitori, Regulamentul din 1851
al Moldovei prevazand ca limba nationald va fi ,,singurul organ al Invataturii publice”.

Conlucrarea continuda dintre mitropolit si Asachi ducea la rdspandirea
invatdmantului romanesc prin infiintarea de noi scoli tinutale (la Bacau in 1839, la Vaslui
in 1841, la Falticeni, la Tecuci si la Targu Frumos in 1842 etc.), dar si a unor scoli
satesti'®®, precum si a celui dintdi ,institut de arte si mestesuguri pentru formarea
industriei nationale” din Moldova. Deschis in anul 1841 si dotat cu sase ateliere pentru
pregatirea teoreticd si practica a primilor tehnicieni romani, acesta venea in intdimpinarea
marii nevoi a societatii vremii'” si era in conformitate cu conceptia mitropolitului
Veniamin, potrivit careia ,toate stiintele si mestesugurile sunt de folos omului”, ele
castigandu-se ,,prin teorie si praxis”'%.

Nu poate fi trecuta cu vederea nici preocuparea mitropolitului pentru dezvoltarea
si inaltarea limbii romane, ,,ajunsa la atata saracie si stricaciune, uitindu-se multe cuvinte
ale ei romanesti si in locul lor intrand altele streine” si avand ,,zavistnici hulitori”109, ca
un avertisment si ca o condamnare stand cuvintele mitropolitului din /nainte cuvantarea
la Dumnezeestile Liturghii, potrivit carora ,toti cari se impotrivesc cuvintelor adevarate
romanesti, ce acum au Inceput invatatii natiei iardsi a le intrebuinta, stiut sa fie ca se fac
dusmani natiei lor romanesti” o,

Recunoscandu-i meritele 1n acest sens, Gherontie si Grigorie 1l numeau pe marele
ierarh ,ctitorul limbii noastre”'!', iar Vasile Popp scria cd ,parintele Veniamin,
mitropolitul Moldovei, si Mihai Sturdza, inspectorul scoalelor, au lucrat cu mari jertfe ca
si se statorniceascd limba romana in patria lor”''.
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Adiugand la acestea o ampla si ferventi muncd de traducere si tiparire'"”,
mitropolitul ajungea sa spuna: ,,Nadejdea care am hranit si hrdnesc in sufletul meu, ca,
inmultindu-se cartile si stiintele in limba natiei, dacd nu eu, dar urmasii mei se vor
invrednici a se folosi de cliros invdtat si Incuviintat si a castiga norodul in stiinta
hristianicestilor invataturi, m-au facut neadormit si neobosit in tdlmacirea sfintelor carti,
din care multe erau netiparite, pentru neinlesnire”''*.

Din cele expuse se evidentiaza rolul esential jucat de marele ierarh moldovean, in
calitatea sa de prim epitrop al scolilor, in reorganizarea si dezvoltarea invatamantului din
principatul moldav'", in rezolvarea numeroaselor, diverselor si dificilelor probleme ale
vremii sale, in lupta dusa pentru romanizarea si democratizarea instructiei publice,
precum si in biruirea prejudecatilor si a complexului de inferioritate in care fusesera
mentinuti romanii pe parcursul domniilor fanariote.

Zaharia Karkaleki, numindu-1 pe mitropolitul Veniamin ,,tatal culturii romanesti”
intr-o carte aparutd la Buda in anul 1830, il elogia spunandu-i: ,,scoli nationale ai ridicat,
cu profesori invatati le-ai Intemeiat, gimnaziumul stramosesc ce se derapanase, iardsi cu
triumf 1-ai introdus in cea mai mare luminare, $i nici muntii carpaticesti au putut opri
inaltele invataturi ce isvorasc dintr-insul”''®.

Dupa cum considera si Edgar Quinet, ,,din impulsul si sub protectia sa au inceput
toate reformele introduse in scoli, lui 1 se datoreaza reinvierea limbii roméane, mai ales in
Biserica”'"’, prin opera sa de ctitor al invitimantului romanesc sistematic, de toate
gradele si specializdrile, dar si prin cea de ctitor de limba, ca si prin numeroasele
tipérituri“g, Veniamin Costachi fiind deschizatorul unei noi ere istorice, cea de renastere
a culturii nationale, despre eforturile sale in acest sens marturisind chiar in testamentul
sau: ,,Precat puterile m-au ajutat, dupre cum si pentru a se paradosi stiintele in limba
romaneasca [...], toate mijloacele cate imprejurdrile m-au inlesnit le-am intrebuintat spre
renasterea si sporirea natiei [...], la care scopos si multi tineri cu cheltuiala mea i-am
trimis pe la osibite locuri sa se pregateasca”'".

In acelasi spirit, si V. A. Urechia afirma ci ,,ne-am deprins cu totii a pune la
numele lui toatd miscarea culturala de la acesti ani” ! si cd ,,intriga a triumfat in contra
lui Veniamin, dar din istoria culturii nationale ea nu-i va putea sterge numele inscris cu
lauda™'*!

Dupa demisia din ratiuni politice a inaltului prelat, constatdndu-se ca ,,seminaria
din Monastirea Socola nu a rdspuns pana acum la asteptarea bisericii si a guvernului
national”, Alexandru Sturdza recomanda, in anul 1843, o reformare a seminarului, ,,mai
potrivitd cu informarea clericilor §i intemeiatd pe principii neamestecate cu ratdcirile
lumesti”. Potrivit noului regulament elevii, numiti ,,clirici”, puteau fi intre 80 si 120, fiind
preferati fiii de preoti, de diaconi si de dascdli, absolventii avand obligatia de a se
preoti'**.

Desi, iIn Adresa Adunarii obstesti din 8 martie 1841, mitropolitul Veniamin
propunea, ca ,tel pe care buna cuviintd il cere”, ca ,pe viitorime sd nu poatd a se
hirotonisi preoti aici in principat din alte osebite fete decat numai din aceia cati, trecand
cursul invataturilor In seminarie din Monastirea Socola, vor fi cu deplind stiintd a
dogmelor duhovnicesti si totodatd Tmpodobiti de un bun moral”'?, practica hirotonirii
unor persoane neistruite a continuat, sub acelasi pretext al lipsei de preoti. Astfel, in anul
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1843 incepea la seminarul de la Socola un ,,curs pregatitor pentru candida‘gi”124, care

urmau un singur an de studiu si deveneau preoti, solutie consideratda de compromis pentru
evitarea hirotonirii persoanelor total lipsite de pregatire, dar care a subminat grav
activitatea seminarului.

In plus, in anul 1846 se infiintau 12 scoli catehetice tinutale avand ca scop
pregitirea candidatilor pentru seminar sau pentru hirotonire'>, dar adesea ,,scoala era de
mantuiala”'?®, declaratia ministrului invataturilor publice ci absolventii acestora nu
aveau nici micar elementele scrisului si cititului'?’ fiind concludenti in privinta nivelului
lor.

Aceste cursuri speciale, in cadrul carora se invdtau doar catehismul mic, istoria
sfanta, explicarea randuielilor bisericesti si cantarile bisericesti cu tipicullzg, au generat in
anii urmatori ,,0 suma enorma de preoti fard carte, fard prepararea ceruta pentru aceasta
nobild si sublima misiune, fira urme macar de stiinta religioasa”'>, reducand semnificativ
numarul de elevi ai seminarului i importanta lui.

Asadar, in afara de seminarii, au mai fiintat multd vreme scolile de cateheti in
Moldova si cele de gramatici in Tara Roméneasca, in serioasa si inegald concurentd cu
seminariile. Asa numitii ,,candidati” moldoveni, unii Invatdnd la Socola, in clasa
pregatitoare, iar altii la scolile bisericesti incepatoare de la tinuturi, erau examinati sumar
la seminar, dupd terminarea acestor succinte studii'’’, dobandind atestate pentru
hirotonire. La fel si in Muntenia, cel dat in 1835 unui candidat care absolvise scoala de la
Mitropolie ardta ca acesta studiase citirea Ceaslovului, a Psaltirii, a Liturghiei si a Sf.
Evanghelii, catehismul mic, intrebarile credintei, cele sapte taine, cele 10 porunci,
intrebarile teologice ale Sf. Atanasie, cele 9 porunci ale Bisericii, cele 7 laude, vesmintele
preotesti, cele 7 pacate de moarte si cele 4 operatii aritmetice'', un altul din 28 ianuarie
1843 de la aceeasi scoala cuprinzand citirea, istoria sfantd, catehismul, cele 8 glasuri,
podobiile, troparele, heruvicul, axioane etc., si cele 4 operatii aritmetice %,

Mai mult, ingdduinta sau licomia simoniacd a unor ierarhi'”® a facut posibila
hirotonirea unor persoane fara ca acestea sd fi urmat macar insuficientele cursuri ale
scolilor catehetice, desi legiuirile si dispozitiile pentru seminar i invatdmantul bisericesc
prevedeau obligativitatea lor, provocand astfel indignare si aspre critici'>”.

Ajuns mitropolit, Meletie a subminat in permanentd invatamantul teologic, mai
ales pe cel de la Socola, intrand astfel in conflict cu rectorul Filaret Scriban, fostul bursier
al lui Veniamin la Academia de la Kiev si actual ,,magistru in teologie”, cu a carui
fermitate 1n apararea unui nivel corespunzator al instructiei clerului Meletie a avut serios
de luptat.

Totusi, sub pretextul lipsei de preoti, succesorul lui Veniamin obtinea in 1848
impartirea studiilor seminarului in doua cicluri, unul inferior si altul superior, ambele cu
patru clase, cel inferior cuprinzind catehismul, istoria bisericii, Vechiul si Noul
Testament, gramatica romaneascd, istoria pe scurt, datoriile preotilor si geografia'®®, iar
cel superior — transferat la Manastirea Neamt si destinat cu precadere calugarilor, desi
finantat din bugetul Socolei — filosofia, teologia dogmaticad, morala, pastorala, logica si
limba rusa, pe langa unele materii intlnite si in cursul inferior'>®.

Astfel, eforturile lacomului mitropolit Meletie Brandaburul se concretizau in

transformarea seminarului de la Socola intr-un fel de scoala catehetica, prin reducerea la
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patru ani a studiilor si prin pastrarea celor mai mult elementare, multi dintre profesori,
intre care si merituosul rector Filaret Scriban, fiind demisi. Aprobat de domnitorul Mihail
Sturdza la 23 ianuarie, noul regulament prevedea ca ,,unde va fi neaparata nevoe de preot
ori diacon, sd se trimitd Tn Seminaria Socolei pentru cateva luni de zile”, dandu-se astfel
avant hirotonirilor bazate pe simonie, sporindu-se mult numirul candidatilor’’ si
lovindu-se dur studiile teologice mai inalte'*®. Doar moartea mitropolitului Meletie a
salvat seminarul, Tnlocuirea lui de catre Sofronie Miclescu aducand abrogarea acestui
asezamant si aprobarea unei noi legiuiri la 21 septembrie 1851.

Spre deosebire de nevrednicul Meletie, fostul mitropolit Veniamin Costachi s-a
preocupat pana la sfarsitul vietii sale de soarta seminarului de la Socola, ctitoria sa draga,
pentru a carui biblioteca trimitea in 1844 Piatra scandelei, precum si doua dintre cele trei
medalii primite de la Mihail Sturdza, in conformitate cu vointa fostului mitropolit
confirmandu-se prin hrisov domnesc vesnica proprietate a seminarului asupra schiturilor
Rafail si Duca, cu toate averile lor'>.

Importanta Seminarului Veniamin pentru romani este ilustratd de academicianul
Constantin Erbiceanu, care afirma cu convingere cd ,,meritele acestei scoli sunt foarte
mari $i necomparate cu oricare resultate a oricarei scoli. Singura aceasta scoald au dat
putind cultura in patura de jos a poporului in mai bine de jumatate de secol. [...] Aceasta
institutie de culturd religioasa, Seminariul Socola, are un trecut glorios national, in ea s-
au predat pentru intdia datd, in limba neamului nostru, cartea romaneasca in care s-au
adapostit un patrar de secul limba romaneascd; din ea au iesit cei Intai oameni carturari
din masa poporului, caci celor de jos li erau inchise usile scoalelor civile, care erau
reservate pe atunci numai claselor privilegiate; din ea au iesit barbati merituosi pentru
patrie si Bisericd, in ea s-a cultivat tot clerul nostru, si tot ea a dat nastere celorlalte
seminarii din Moldova, pentru care trebuie sa fie consideratd ca muma a lor; [...] in fine,
tot ea a dat si pe barbatii nosti cei mai eruditi din ierarhie. [...] Ceea ce este Sorbona
pentru franceji este Socola pentru romani”'*’. Semnificativ este si faptul cd, intre anii
1842 s1 1860, seminarul a dat aproape tot corpul profesoral de la sate, catehetii, profesorii
de religie de la gimnazii si licee, ca si majoritatea profesorilor de la seminariile din Husti,
Roman si de la Ménastirea Neamt, contribuind astfel decisiv la educarea clerului si a
laicilor din Moldova.

NOTE:
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esentiale asupra evolutiei invatdmantului in acest principat.

% Dispretul fati de autohtoni era ilustrat si de epitetele ,,Moldovan cap de bou, Muntean cap
de cioara”, in Andrei Vizanti, Veniamin Costachi mitropolit al Moldovei si Sucevei: Epoca, viata
si operele sale, lasi, Tipografia Buciumului Romén, 1881, p. 16.

7 Gheorghe Asaki, Cvestia invataturei publice in Principatul Moldovei, lasi, Tipografia
Institutului Albinei, 1858, pp. 7-9.

¥ Asa numitele scoli de slavonie erau, de fapt, scoli roménesti pentru preoti, in cele mai
multe dintre ele slavona fiind abandonata. Vezi A. D. Xenopol, Istoria romanilor din Dacia
Traiana, editie de 1. Vladescu, vol. X, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasca, 1930, p. 170; M. L.
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	După demisia din raţiuni politice a înaltului prelat, constatându-se că „seminaria din Monastirea Socola nu a răspuns până acum la aşteptarea bisericii şi a guvernului naţional”, Alexandru Sturdza recomanda, în anul 1843, o reformare a seminarului, „mai potrivită cu informarea clericilor şi întemeiată pe principii neamestecate cu rătăcirile lumeşti”. Potrivit noului regulament elevii, numiţi „clirici”, puteau fi între 80 şi 120, fiind preferaţi fiii de preoţi, de diaconi şi de dascăli, absolvenţii având obligaţia de a se preoţi . 

