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ABSTRACT: This paper proposes a short overview of the representation and the interpretation
of the frontiers and identities issue in Romanian historiography in the last fifteen years. There is an
interesting way to study the interdependency between frontier and identities, as well as to explain the
concepts frontier, border or boundary. The Romanian historians offered a special priority to the issue of
political borders. They emphasized the interwar period, the time of maximum territorial extension fro
Romanian State. It has been noticed this lack of diversity at methodological level, also. In most cases, the
works referring to borders or frontiers do not combine History with other disciplines such as the
principles of Public Law, Anthropology or Ethnography. Furthermore, most Romanian historians define
nation from an ethnical, linguistic or religious point of view.

Lucrarea de fata isi propune o prezentare succintd a reflectarii si interpretarii
fenomenului frontierei si identitatilor in istoriografia roméneascd din ultimii
cincisprezece ani. Clasificarile multiple de care sunt susceptibile cele doud concepte face
ca scopul lucrarii sa fie unul ambitios incercand explicarea aparitiei in istoriografia
romana a unor teme precum frontiere politice, frontiere nationale, confesionale, sau
lingvistice, precum si a discutiilor legate de identitatea nationald, etnica, confesionald sau
sociala. Demersul este unul dificil datorita mai multor factori. Un prim factor este legat
de ,,productia istoriografica” din ultimii cincisprezece ani. Un simplu studiu statistic,
nerealizat insa, ar arata faptul ca lucrarile de istorie ocupa un loc de frunte in politica
editoriald a principalelor edituri romanesti'. Asadar, putem vorbi despre o ,,inflatie” de
carti de istorie 1n ultimii cincisprezece ani precum si de un interes aparte aratat acestui
domeniu de citre autoritatile statului® sau principalii formatori de opinie® din Romania
postcomunista. Un al doilea factor care ingreuncaza cercetarea noastra se datoreaza
faptului ca fenomenului frontierei, in inteles politic, national, confesional sau social, nu i-
au fost dedicate in mod direct anumite studii, lucrarea bazandu-se pe anumite articole
care abordeaza in mod tangential acest subiect.

Din dorinta unei clasificari a istoriografiei dedicate fenomenului frontierei si a
sesizarii interferentelor dintre frontiere si identitati am pornit de la cateva ipoteze de lucru
care vor fi confirmate sau infirmate pe parcursul acestei lucrari. O prima ipoteza este
aceea ca studierea frontierelor de catre istoricii romani s-a rezumat in mare parte la
frontierele politice, accentul cazand pe frontierele Romaniei de dupa 1918. Aceasta se
refera la intreaga istoriografie de dupa Tratatul de la Versailles (interbelica, comunista
sau postcomunista). Pentru validarea sau infirmarea acestel premise am considerat
necesara prezentarea intr-un mod succint aistoriografiei anterioare perioadel 1990.

O a doua premisa de la care pornim este aceea ca istoriografia romaneasca, cu
mici exceptii a fost putin interesatd de distinctii de naturd conceptuald intre frontiera,
granita, hotar, in majoritatea cazurilor acesti termeni fiind considerati drept sinonimi.
Interesant este cia incercarile de delimitare conceptuald apar mai ales in perioada
interbelica si mai putin in cea postcomunista. Explicatia care se poate da acestui lucru
este legatd de calitatea cartilor de istorie, precum si a istoricilor interbelici comparativ cu
istoricii de dupd 1990. in perioada interbelica, istoriografia romana era comparabila cu
cea universala, atit in ceea ce priveste tematica abordatd, cat si in ceea ce priveste

,»Codrul Cosminului”, nr. 11, 2005, p. 163-170



164 Vasile Vese, CrinaCapota

metodologia utilizatd*. Dupa 50 de ani in care primordial pentru istorici nu afost calitatea
scrisului istoric, ci necesitatea de a subordona demnitatea profesionala ideologiei
comuniste, productia istoriografica din Romania ultimilor ani se aliniaza mai anevoios
tendintelor istoriografice actuale. In majoritatea cazurilor existd acelasi interes pentru o
tratare descriptiva, evenimentiala, in care documentul este sursa suprema si de
necontestat. In pofida celor aritate mai sus, existenta in limbile englezi si germani a
distinctiei dintre granita si frontiera a determinat aparitia si in limba romana a unor
incercari de delimitare a semnificatiei celor doi termeni. Astfel, intr-un studiu dedicat
frontierelor apartinand stiintelor sociale, distinctia dintre frontiera si granita este facuta de
caracterul dinamic a celei dintai. In registrul politico-juridic este folosit termenul de
granita desemnand linia ce desparte doua regiuni cu statut bine precizat (stat, canton).” In
secolul al XX-lea caracterul dinamic al frontierei face ca acest fenomen® si devina unul
mai ales intern. Exista o traditie interbelica in ceea ce priveste studiul interdependentei
dintre frontiere si identitate, precum si incercarea de explicare a conceptului de frontiera,
granitd sau hotar.” Astfel, primele doua studii imbinid metodologia specificd dreptului
international public, dar si istoriei pentru a legitima frontierele Romaniei interbelice.
Romulus Seisanu face distinctia dintre frontiera si limita, limita fiind numai operatiunea
tehnica de delimitare a zonei frontierei.?

Scrisul istoric din perioada comunista poate fi clasificat folosind metoda lui Vlad
Georgescu. Astfel, Vlad Georgescu identifica patru etape ale istoriografiei comuniste
care in mare urmeaza etapele politice ale comunismului roméanesc: 1944-1960 (“Frontul
istoric, stabilirea Adevarului”), 1960-1965 (“inceputul reintrepretarii adevarurilor istorice
abia reinterpretate”), 1965-1971 (“relaxarea ideologica™), 1971-1977, (“culturnicii si
noile mituri”). Cercetarea lui Vlad Georgescu s-a oprit la anul 1977, dar putem
presupune,cu mici nuantari, cultura roméaneasca din perioada 1971-1989 se caracterizeaza
prin “curentul protocronist”. In ceea ce priveste problematica frontierelor, istoriografia
comunista urmeaza in linii mari traditia interbelica, focalizandu-se pe frontierele politice
si nationale, Tnsd accentul precum si intensitatea mesajului promovat este subordonat
ideologiei marxiste. In prima fazi a regimului comunist nici chiar frontierele politice nu
constituie un subiect demn de abordat. In celebrul manual de istorie al lui Mihail Roller,
de fapt o0 adevirata sinteza de istorie a Romaniei, nu se face nici o referire la frontierele
Romaniei de dupa primul razboi mondial, precum nici la problemele teritoriale dintre
Romania si URSS din vara anului 1940%°. Incepand cu 1964 se mentioneaza in scris
existenta unei ,,probleme istorice basarabene”, atat intr-un tratat de istoria romanilor, ™
Cit si prin publicarea unor documente apartindnd lui Karl Marx™. Perioada regimului
comunist-national determina si aparitia unui anume interes asupra frontierelor statului
roman. Se exprima din ce in ce mai raspicat necesitatea revizuirii frontierei romano-
sovietice. In acest context este interesant de observat modalitatea de prezentare si
interpretare a raporturilor existente intre Romaniasi URSS in vara anului 1940%,

In istoriografia romaneasca de dupa 1989 accentul este pus intr-un mod aproape
exclusiv asupra frontierelor politice si nationale. Relatiile diplomatice, economice,
culturale cu statele vecine au fost principalele puncte discutate in ceea ce priveste
tematica frontierelor. Situatiile conflictule au fost exploatate la maxim de istorici,
momentele 1916-1919, 1940, 1944-1945 devenind subiecte pentru numeroase studii.

Prioritatea istoricilor a fost frontiera de vest. Acest lucru este explicat prin
perceptia comund unei parti insemnate a opiniei publice din Romania care considera ca
prabugirea sistemului creat dupa 1945 va duce la revizuiri teritoriale in defavoarea
statului roman. Orice incercare de a discuta problemele legate de drepturile minoritatilor
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din Romania, erau privite de catre politicienii nationalisti si nu numai, drept incercari de
a schimba frontierele statului roman. In acest context, istoricii roméani au incercat si
legitimeze cu agjutorul unor principii ale dreptului international public, precum dreptul la
autodeterminare, prezenta Transilvaniei in cadrul statului roméan incepand cu 1918.
Intensitatea aparitiei studiilor dedicate relatiilor romano-maghiare in diferite momente ale
secolului al XX-lea este legata in mod direct de evolutia acestor relatii in perioada post
1990. Astfel, perioada imediat urmatoare evenimentelor din decembrie 1989, este
marcatd de aparitia unor studii de istorie menite sa legitimeze unirea din 1918 sau sa
arate ilegalitatea si inaplicabilitatea arbitrajului de la Viena din august 1940%. Cele mai
multe studii dedicate relatiilor romano-maghiare, deci indirect frontierei de vest a
Romaniei, s-au scris in perioada 1995-1998, asadar in jurul anului in care s-a semnat
tratatul de prietenie si bund vecinitate cu Ungaria'®. Efortul istoricilor roméani nu
semnifica o reactie contestatara cu privire la semnarea acestui tratat, reactii care nu au
lipsit din partea unor politicieni nationalisti, ci este o incercare de a legitima din
perspectiva istorica frontiera de vest a Romaniei.

Subiectul frontierel de vest a Romaniei a fost tratat de catre istoricii romani intr-
un mod virulent, combativ in primii ani post 1989. Acest lucru s-a schimbat incepand cu
1997-1998, cand istoricii romani si cei maghiari au inceput sa participe la diferite sesiuni
stiintifice™, sau prin publicarea in volume colective a reactiilor provocate de ,,problema
transilvana” in lumea culturald roméaneasca sau maghiara. In acest context apar volumele
lui Gabriel Andreescu’® sau Alina Mungiu-Pippidi*®. Asadar, nu doar istoricii scriu
despre ,,problema transilvana” si indirect despre frontiera Romaniei si Ungariei, ci si
oamenii de litere sau sociologii. Demersul lor nu este unul istoric, ci ma degraba unul
dictat de nevoia de ,reconciliere cu istoria”, de necesitatea ca frontiera de vest a
Romaniei sd nu devind granita dintre Occidentul democratic si Orientul autoritar,
patriarhal. Nefiind istorici, cei doi autori isi permit sd nu caute “adevarul obiectiv despre
Transilvania, ci acea sinteza si interrelatie a credintelor, atitudinilor si comportamentelor
colective care, desi subiective, se constituie intr-0 realitate mai puternica si finalmente
mal obiectiva decat faptele istorice sau demografice atunci cand stau la baza unei
coabitiri etnice mai mult sau mai putin armonioase”?.

In ceea ce priveste frontiera de est a Romaniei trebuie mentionat faptul ca
disolutia URSS si formarea unei Republici Moldovenesti a provocat in cercurile
intelectuale si politice romanesti reactii pentru unirea acestui teritoriu cu Romania®’. in
ceea ce priveste diplomatia romana, odatd cu constientizarea noului sistem al relatiilor
internationale rezultat in urma disolutiei URSS-ului, reactiile pro unire au devenit mai
nuantate si mai ponderate. Istoriografia romaneasca a continuat in ultimii cincisprezece
ani si argumenteze din punct de vedere istoric, lingvistic si cultural apartenenta
teritoriului dintre Prut si Nistru la spatiul romanesc?.

Ca o concluzie in ceea ce priveste frontierele politice prezentam punctul de
vedere al lui Lucian Boia. El arata ca definirea natiunii ca entitate organica determina pe
majoritateaistoricilor sa considere necesara existenta unei predestinari geografice. Astfel,
daca natiunile sunt predestinate, atunci trebuie sa existe si o predestinare geografica, un
spatiu bine definit, jalonat de frontiere evidente, care le-ar fi dintotdeauna rezervat.
Geografia unitara a poporului roman se elaboreaza in secolul al XIX-leasi se prelungeste
pand astdzi prin imaginea unui spatiu perfect, aproape circular, cuprins intre trei mari
cursuri de apa: Dunarea, Nistru si Tisa, spatiu sustinut, inchegat, prin coloana
Carpa;ilorzs. Asadar, apelul istoricilor la frontierele Romaniei din perioada interbelica
este determinat si de faptul ca aceste frontiere se suprapun peste frontierele naturale
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predestinate poporului roman. in varianta romaneasci a frontierelor, muntii unesc, iar
fluviile despart®®. Se poate observa diferenta dintre ,varianta roméneasci” si cea
occidentala, unde muntii despart (de exemplu, frontiera francezo-elvetiana, francezo-
italiana, sau francezo-spaniola).

Definirea in mod organic a natiunii, sau predestinarea geografica la care face
referire Boia, determina aparitia unor probleme precum legatura dintre frontierele politice
si cele nationale, cele etnice sau cele lingvistice, legatura dintre identitatea nationala si
cea confesionala. Natiunea romana continud sa fie una etno-culturald si nu una politica.
Limba®, etnografia, geografia, onomastica si religia furnizeaza principalele repere in
identificarea apartenentei nationale. Valorile etnonationaliste devenite active o data cu
secolul a XI1X-lea, adica o data cu romantismul, continua sa subziste facand concurenta
constitutionalismului statal si celui european®. Acest fenomen nu este specific doar
Romaniei, ci tuturor zonelor din spatiul central-est european. Aceasta modalitate de
perceptie al identitatii nationale a dus la marginalizarea grupurilor lingvistice-
confesionale diferite de comunitatea majoritara vorbitoare de limba romana ori adepta a
cultului majoritar ortodox?’.

Raportul dintre identitatea confesionala si cea nationald a starnit numeroase
polemici pe tot parcursul secolului al XX-lea. Este suficient sa amintim pentru perioada
interbelica ideile lui Nae Ionescu care identifica calitatea de romén cu cea de ortodox.
Explicatia aparitiei acestor polemici trebuie pusa in legiatura cu situatia politica a
Romaniei dupa 1918. In opinia liderilor Bisericii Ortodoxe, dar si a unor oameni politici,
,unitatea de neam trebuia urmatd de unitatea de credinta”. Astfel, formarea unui stat
national in limitele naturale predestinate trebuia urmati de formarea unei singure
Bisericii romanesti. Dar ambele confesiuni specifice romanilor, ortodoxa si greco-
catolica, erau legate in mod direct de construirea natiunii roméane. Datorita imprejurarilor
istorice specifice, bisericile romanesti® (ortodoxa si greco-catolici) din Transilvania au
fost pentru multd vreme singurele institutii nationale. Astfel, nu intamplator, miscarea
nationala s-a afirmat in prima faza, aproape exclusiv in cadrul institutionalizat oferit de
cele doua biserici, episcopii activand in dubla calitate, de lideri spirituali, dar si politici®.
Incepand cu secolul al XIX-lea se observi tot mai mult transferul dinspre religios inspre
laic, iar elitele culturale (in cazul Transilvaniei), dar si cele politice (in cazul Vechiului
Regat) au inlocuit, religia ca principiu ideologic si determinant identitar, cu principiul
metafizic a etnicului®®. In epoca moderna, valorile statului natiune nu mai erau identice
cu cele promovate de Biserica. Totusi acest lucru nu a dus la aparitia unui discurs dublu,
ci lasubordonareareligiel discursului identitar promovat de statul secular.

Desfiintarea Bisericii Greco-Catolice de catre autoritatile comuniste, cu sprijinul
Bisericii Ortodoxe Romane, precum si reinfiintarea cultului greco-catolic in primele luni
ale anului 1990, au determinat aparitia numeroaselor lucrari dedicate anilor de
clandestinitate din perioada comunista. Acest interes aparte acordat Bisericii Greco-
Catolice este justificat de nevoia recuperarii unui trecut nu foarte indepartat, precum si de
nevoia crearii unor argumente de ordin istoric sau dogmatic care sa justifice existenta
acestui cult. In primii ani de dupa 1989 analizele si explicatiile nu sunt exhaustive,
insistindu-se pe metodologia descriptiva de tratare®', precum si pe aparitia unor lucrari
care apartineau unor autori angajati confesional® precum Silvestru Augustin Prundus,
Clemente Plaianu, Anton Moisil sau Alexandru Ratiu. Au urmat apoi unele colectii de
documente a caror studiul introductiv, nu foarte amplu, nu poate oferi o analiza
interdisciplinara pe care cercetarea unui astfel de domeniu o necesita®, iar in ultimii ani o
serie de lucrari complexe si exhaustive despre aceastd tema>”,
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In concluzie, putem afirma ci istoriografia romaneasca din ultimii cincisprezece
ani atratat in mod prioritar frontierele politice, accentul fiind pus pe perioada interbelica.
Istoricii interbelici, cel comunisti si cei din perioada postcomunistd au incercat sa
justifice si sa legitimeze frontierele Romaniei interbelice. Aceasta lipsa de diversitate este
observabila si la nivel metodologic, de cele mai multe ori lucrarile referitoare la frontiere
nu au o abordare interdisciplinara care sa imbine istoria cu principiile dreptului public, cu
antropologia sau etnografia. De asemenea, este observabil faptul ca istorici romani, in
marea lor majoritate, definesc natiunea din punct de vedere etnic, lingvistic sau religios.

NOTE:

1 Vezi editurile Humanitas, Polirom, Curtea Veche sau Nemira.

% In ceea ce priveste politica Ministerului Invitimantului se remarci un interes special
acordat istoriel in primii ani dupa evenimentele din decembrie 1989, culminand cu introducerea
la examenul de bacalaureat din 1999 a istoriei romanilor ca disciplind obligatorie de examen
pentru toti absolventii de liceu. In ultimii ani este observabil un proces de reducere din programa
scolard a orelor de istorie, in special de istoria romanilor.

3 Exemplul cel mai elocvent este Marius Tuci, un cunoscut realizator de emisiuni TV si
director de ziar, care in fiecare saptamana editeaza un supliment de istorie a ziarului pe care il
conduce, beneficiind si de aportul unor istorici cunoscuti precum Lavinia Betea. Marius Tuca a
fost implicat activ in “scandalul manualelor” din anul 1999, cind au fost editate manuale
aternative de istorie, decizia alegerii unui manual sau a atuia fiind lasata la indeména
profesorilor de istorie. Un alt exemplu il constituie Ion Cristoiu care edita lunar o revista de
istorie, Dosarele istoriei, cu accent specia asupra celui de al doilea razboi mondial si a
Maresalului Ion Antonescu.

* Ne referim aici laistorici precum Gheorghe Briteanu, Dimitrie Onciul, P. P. Panaitescu
sau loan Bogdan.

®|lie Badescu, Dan Dungaciu, Sandra Cristea, Claudiu Degeratu, Sociologia si geopolitica
frontierei, vol. |, Bucuresti: Floarea Albastra, 1995, p. 4-6.

® Ibidem, p. 1. Fenomenul frontierei exprima totalitatea proceselor prin care se manifestd o
expansiune istorica, fie a unui popor, fie a unei religii sau ideologii.

" Romulus Seisanu, Principiul nationalitatilor. Originile, Evolutia si elementele
constitutive ale nationalitatii. Tratatele de pace de la Versailles, Saint-Germain, Trianon,
Neuilly-sur-Seine, Sevres, Lausanne, Bucuresti, Tipografia ziarului Universul, 1935, George
Sofronie, Tratatele de pace din 1919-1920, Bucuresti, Ed. Ziarului Universul, 1936, Nicolae
lorga arata evolutia semnificatiei conceptului de hotar din imperiul roman, unde era o regiune
intreagd, o regiune producatoare de sinteza, pana in perioada moderna cand are semnificatia unei
linii care desparte si nu uneste.

8 Romulus Seisanu, op. cit., p. 233. Astfel, examinand frontiera romano-maghiara, Seisanu
face apel la conditiile etnografice, confesionale si geopolitice ale zonei de frontiera.

° Vlad Georgescu, Istorie si politica. Cazul comunistilor romdni. 1944-1977, Ed.
Humanitas, Bucuresti, 1991. p. 6, 8, 51, 58, 66.

19 Mihai Roller este istoricul care timp de aproape zece ani a controlat scrisul istoric din
Romania, fiind seful sectiei de istorie a Academiei Romane. Pentru mai multe detalii referitoare
la biografia lui Mihai Roller vezi Aurel Petrencu, Mihail Roller si stalinizarea istoriografiei
romdne in anii postbelici, in Anul 1948 — institutionalizarea comunismului. Comunicarii
prezentate la Smpozionul de la Sghetu Marmariei (19-21 iunie 1998), Fundatia Academia
Civica, Bucuresti, 1998, p. 588-602. Este interesant faptul ca nu existd nici cel putin un
subcapitol dedicat acestui eveniment, unirea Basarabiel cu Romania fiind considerata drept o
ocupatie militara. Nici evenimentele din octombrie-decembrie 1918 din Transilvania nu se
bucura de mai multa atentie, fiind tratate la capitolul dedicat ,,interventiei contra revolutiei din
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Ungaria”’. Vezi Mihail Roller, Istoria R. P. R. Manual pentru invatamdntul mediu, Editura de stat
didactica si pedagogica, Bucuresti, 1952, p. 525-529.

| storia Romviniei. Feudalismul dezvoltat in secolul al XVII-\ea si la inceputul secolului al
XVII-lea. Destramarea feudalismului si formarea relatiilor capitaliste, Editura Academiei
Republicii Populare Romania, Bucuresti, 1964, p. 611: “Principatele Romane, ocupate inca de la
inceputul ostilitatilor, au fost evacuate de Rusia, afard de teritoriul dintre Nistru si Prut care a
fost incorporat Imperiului Rus”.

12 Karl Marx, Insemndri despre romdni. Manuscrise inedite. Publicate de acad. Andrei
Otetea si S. Schwann, Editura Academiei Republicii Populare Romane, Bucuresti, 1964.
Documentele editate de catre istoricii romani si atribuite lui Marx mentioneaza nedreptatea
ocuparii Basarabiei in 1812 (“Tratatul din 28 mai 1812. Poarta renunta la Basarabia. Turcia nu
putea ceda ceva ce nu-i apartinea, pentru ca Poarta otomana n-a fost niciodata suverana asupra
tarilor romane”, K. Marx, op. cit.,, p. 106), diferitele planuri de anexare, totala sau partiala, a
principatelor de catre Rusia si reprimarea revolutiei pasoptiste de catre rusi.

13 Un anumit realism politic determindg o anumitd rezervd din a cere in mod direct
revizuirea frontierei de est, afirmandu-se doar ci ,,guvernul sovietic a cerut guvernului roman sa
retrocedeze imediat Basarabia si sa cedeze nordul Bucovinei. Guvernul roman a raspuns ca,
pentru a evita un razboi se vede nevoit sa satisfaca aceste cereri” in Probleme fundamentale ale
istoriei Romdniei. Manual si crestomatie, Editia a 11-a, Editura didactica si pedagogica, 1987, p.
133, sau cu mici nuantari Istoria Romdniei. Probleme fundamentale, Academia Stefan
Gheorghiu, 1986, p. 661-662.

1% Emil Arbonie, Unele aspecte privind lucrdrile de delimitare a frontierei de stat a
Romdniei in judetul Arad, in perioada anilor 1922-1923 in Sudia Universitatis “Vasile Goldis”,
Arad, 1997, 7, p. 167-172; Constantin Botoran, 1919-1920: o mare nedreptate a fost reparata in
»Revistadeistorie militara”, 1990, nr. 4, p. 4-6; Idem Romnia si statele succesorale in ,,Revista
de istorie militara”, 1990, nr. 6, p. 37-40; Dumitru lon, Spionajul maghiar in Romdnia. 1918-
1940, Bucuresti, Ed. Concordia, 1990; Dutu, Alexandru, Prioritate absoluta frontierei de vest in
»Revista de istorie militara”, 1990, nr.5, p. 45-46; Alexandru Dutu, Constantin Botoran, Mihai
Retegan, Transilvania in evolutia relatiilor romano-ungare. O abordare mai putin cunoscutd,
Ed. Militara, Bucuresti, 1993.

B Istoriografia romana este consecventa in a numi acest eveniment ,,al doilea dictat de la
Viena’.

16 Alexandru Dutu, The Invalidation Of the Vienna Diktat-The Romanian Nation Cause in
Romania in the summer of 1940 under the impact of Diktat Policy, Bucuresti, 1995, p. 90-94;
Nicolae Dascilu, Dictatul de la Viena in viziune americand, in Relatii romdno-americane in
timpurile moderne, lasi , 1993, p. 231-250; C. Gh. Marinescu, Revizionismul ungar si Romdnia
in contextul politicii marilor Puteri, in Europa XXI, Centru de istorie si civilizatie europeana
lasi, 1994-1995, 3-4, p. 250-262.

16 Dan Berindei, Roumains et Hongrois: realites historiques et perspectives in Revue
de’Europe Centrale, Strasbourg, 1995, 3, p. 87-95; lon Caafeteanu, Revizionismul ungar si
Romdnia, Ed. Enciclopedica, Bucuresti, 1995; Valeriu Florin Dobrinescu, Campania Rothermere
si relatiile romdno-ungare in anii 20, in Anuar, Stiinte socio-umane, 1996, 6, p. 177-183; Idem,
Frontiera de vest a Romniei in politica Marilor Puteri (12-13 septembrie 1944-10 februarie
1947), in ltinerarii istoriografice, lasi, 1996, p. 273-305; ldem, Problema optantilor si
raporturile romdno-ungare din anii 20, in Concepte si metodologie in studiul relatiilor
internagionale, lasi, 1997, p. 134-138; ldem, Relatiile romdno-ungare de la notele ultimative
sovietice la Dictatul dela Viena, in Sargefia, 1995-1996, 26, nr. 2, p. 507-513; |dem, Romdnia si
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